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OBJETIVOS

Avaliar o grau de fiabilidade de uma ferramenta informatica , ORAD Ill (Oral Radiographic Differential Diagnosis), no auxilio do diagnostico de lesdes intra-
0sseas presentes na maxila e mandibula.
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COMPARACAO ENTRET1 E T2

T1 T2 T1vsT2
19 opgao Soma das 3 opc¢des 19 opgao Soma das 3 opcoes
42 ANO 32.31(11.54) 18.21 (6.33) 40.26 (10.81) p=0.008" p=0.059"
52 ANO 34.87 (10.82) 22.82 (6.89) 41.03 (8.55) p=0.014" p=0.102
G.C 35.47 (10.31) 27.78 (8.33) 55.13 (7.56) p=0.223 p=0.027"

CONCLUSOES

Dentro das limitacdes deste estudo, relacionadas sobretudo com o tamanho da amostra, verificou-se que o grau de conhecimento parece nao influenciar a
avaliacao das imagens radiograficas sem recurso a ferramenta informatica (momento T1). Contudo, o nivel de conhecimento na caracterizacdo de lesées
radiograficas parece influenciar a avaliacao recorrendo a ferramenta de apoio a decisao clinica (momento T2).
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