Comparacao de dois métodos de determinacao da cor dentaria
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INTRODUCAO E OBJETIVO

A selegdo de cor é um processo fundamental para o sucesso de uma reabilitagdo
estétical. O sistema CIEL*a*b* é amplamente utilizado para a avaliagdo da cor em
medicina dentéria?3. A diferenga de cor entre duas amostras é representada pelo
valor de AE, e pode ser calculada de diversas formas, sendo a férmula CIEDE2000 a
mais utilizada*>. Este sistema permitiu a evolugdo dos varios métodos eletrénicos
de determinagdo da cor dentdria, e que a andlise seja feita de forma mais
objetiva3. A fotografia digital tem adquirido um grande impacto na pratica clinica,
e através da padronizagdo da aquisicdo de imagem, de acordo com o método
eLab® (com recurso a um filtro polarizador, cartdo de referéncia de brancos e
software de imagem), tornou-se possivel a sua utilizagdo na determinagdo da
corl2, A comunicagdo da cor deve ser realizada de forma precisa e a eficacia de
novos métodos de medigdo de cor deve ser avaliada®®.

O objetivo deste estudo foi determinar e comparar os valores CIEL* a* b* obtidos
através de dois métodos diferentes de determinagdo da cor, um
espetrofotométrico, Spectroshade Micro (SS) e um protocolo fotografico eLab®,
na medigdo da escala VITA Classical (VC).

RESULTADOS

97,6% [97,3-98,0] 97,4% [97,0-97,8] 98,2% [97,9-98,5]

99,0% [98,8-99,1] 95,1% [94,4-95,8] 98,4% [98,2-98,7]

Tabela 1 — Média e intervalo de confianga 95% do coeficiente de correlagdo intraclasse (ICC) entre os 3 lotes
de escala VC, para cada componente L*, a* e b*, de cada método eLab e SS.
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MATERIAIS E METODOS _

Foram medidas 3 escalas Vita Classical (VC, Vident, Brea, Calif., B027C; B027CV1;
B27C), com 30 medigdes feitas por cada guia com cada um dos métodos:
Spectroshade (SS) e e-lab® (eLab). Foi utilizada uma metodologia previamente
estabelecida’ com auxilio de uma camara escura. No protocolo elab, as
fotografias foram realizadas com maquina Reflex Canon EOS 1300D, objetiva
100mm macro F2.8L, flash Canon Macro Twin Lite MT-26EX-RT, filtro polarizador
cruzado (Polar_eyes®) e cartdo de balango de brancos. As fotografias foram
tiradas e analisadas segundo as instrugdes do fabricante. Posteriormente, a
imagem foi importada para o software Adobe Lightroom®, foi feita a corregdo de
luminosidade e em cada fotografia foram obtidos os mesmos 4 pontos do centro
da guia, através de uma grelha, e os valores L* a* b* foram medidos pelo software
Classic Color Meter® (Figura 1). A consisténcia das medi¢des de cada um dos
aparelhos foi avaliada pelo coeficiente de correlagdo intraclasse (ICC) e intervalo
de confianga 95% (IC 95). As diferengas de cor para cada guia (intra, inter-método
global e inter-método por componente, AL*, Aa*, Ab*) foram determinadas pelo
AEy,, calculado através da férmula CIEDE2000. Os resultados foram indicados sob
a forma de média e desvio padrdo (o) para cada uma das guias nos dois métodos e
AEy, entre os mesmos. Os resultados foram analisados com recurso ao teste t-
Student independente, com nivel de significancia de 0,05.
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Figura 1 — Spectroshade (A); Medi¢do no software SpectroShade (B); Sistema fotografico eLab (C); Fotografia

realizada com método elab de 3 guias de lotes diferentes inseridas na matriz gengival (D); Fotografia com
grelha do Adobe Lightroom® e drea de medigdo para o Classic Color Meter® (E).
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Tabela 2 — Média * desvio padréo AE,, intra e inter-método do elab e SS por guia de cor da escala VC. Observaram-se diferencas estatisticamente significativas (P<0,05) entre métodos em todas as guias de cor nas componentes
L*a*b*.

Tabela 3 — Média global + desvio padréo dos valores AE, intra e inter-método do elab e SS. Média global + desvio padrdo dos valores AE, inter-método por componente L* (AL*), a* (Aa*) e b* (Ab*).

DISCUSSAO

. Os dois métodos apresentaram valores de ICC para as varidveis L*, a*, e b*, superiores a 90%, considerados desta forma "excelentes”?, apesar da componente a*
apresentar o menor valor. Esta diferenga pode justificar-se por alguma discrepancia entre escalas ou variabilidade intrinseca dos lotes®.

. Foram detetadas diferengas AE,, intra-método globais superiores ao limite de percetibilidade (AEy, = 0,8)° no elab, no entanto nenhuma das guias individuais
ultrapassou o limite de aceitabilidade (AE,, = 1,8)6. Estes valores sugerem uma boa reprodutibilidade e confiabilidade intra-método na avaliagdo da cor?®11.

. O AE, global entre métodos foi superior ao limite de aceitabilidade, sendo que existiram diferencgas estatisticamente significativas entre métodos para todas as

componentes L*, a* e b*.
correspondéncia entre eles ndo deve ser realizada.

CONCLUSOES

Estas diferencas observadas demonstram uma fraca relagdo dos valores L*, a* e b* entre os dois métodos, sendo que uma
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