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INTRODUGCAO Objetivo

A convergéncia das paredes axiais constitui um principio biomecanico Avaliar a concordancia entre a percecao dos alunos do 4.° ano do curso
fundamental na preparagao dentaria em Proétese Fixa. de Mestrado Integrado em Medicina Dentaria sobre a convergéncia das
No ensino pré-clinico a utilizagcdo de ferramentas digitais como o suas preparagoes dentarias e a respetiva avaliagao objetiva obtida com
prepCheck®Dentsply Sirona complementam a percecédo do aluno através de o prepCheck®, no contexto do ensino pré-clinico de Prétese Fixal lll.

um feedback objetivo e imediato.

METODOS
Preparos e Analise no Autoavaliacdo
digitalizacao prepCheck dos alunos
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Figura 1. Fluxograma da metodologia aplicada nesta investigacao Figura 2. Analise da preparac¢ao do aluno pelo prepCheck®.

RESULTADOS

Tabela 1. Medidas de convergéncia e autoavaliacao. 100 ResultadoprepCheck (M-D)

Il Subconvergente (<42)
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Autoavaliagio (0-20) 88 | 13,26 +1,97 13,50 5,00 — 18,00 g
.

Convergéncia VL (°) 88 13,87 7,00 13,10 2,90 — 39,30 3
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Convergéncia MD (°) 88 | 21,43+10,74 19,50 0,70 — 53,40 5 .
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Autoavaliacao vs. Avaliagao Objetiva

0 = | Grafico 1. Percec¢éo do aluno vs
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44.,7% dos alunos que consideravam o preparo “ideal" e 58,6% dos que o
achavam “menos convergente" estavam, na realidade, hiperconvergentes no e

plano MD (Grafico 1). i 8
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Divergéncia por Plano Clinico

V-L: 78,8% dos preparos cumpriram o intervalo ideal (4°- 20°), jt

com média de 19,9°1£7,0°.
M-D: Apenas 51,8% ficaram na tolerancia (21,4°+ 10,7°), registando-se
47,1% de hiperconvergéncia (>20°). Grafico 2. Distribuigéo da

(Grafico 2). i convergéncia axial pelos planos
Vestibulo-Lingual (V-L) Mesio-Distal (M-D) axiais VL e MD.

DISCUSSAO E CONCLUSAO

= Os resultados evidenciam um desempenho significativamente superior no plano axial VL (78,8%) face ao plano axial MD (51,8%).
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Angulo de Convergéncia (graus 2)
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= A hiperconvergéncia MD (47,1%) € a principal limitagdo a precisao global dos preparos (44,7%).
= Verificou-se uma discrepancia entre a autopercecao dos estudantes e a qualidade real dos preparos, reforcando a importancia de

estratégias de treino e métodos objetivos de avaliagao para melhorar a capacidade de diagndstico e execugao clinica.
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