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Introducao

O tipo de conexao implante/pilar pode influenciar os micromovimentos das reabilitacdoes em funcao. A literatura tem referido as conexdes conicas internas como as mais
estaveis. No entanto, num estudo anterior, pilares de titanio Mis® com conexao conica interna apresentaram os maiores valores de micromovimentos. O objetivo deste
estudo é avaliar os micromovimentos destes pilares com conexao conica interna rotacional e anti-rotacional através do método de Correlacao Imagem Digital 3D (CID 3D)
e verificar se existe diferenca no comportamento dos mesmos quando sujeitos a forcas mecanicas.
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Resultados

v' Foram detetados micromovimentos em todas as amostras e os valores maximos dos mesmos foram registados em trés coordenadas: U, V e W.

v Nao foi encontrada interacao estatisticamente significativa entre o tipo de pilar protético e a intensidade da carga no deslocamento em relacdo a direcao U. Os
mesmos resultados foram encontrados para as direcoes V e W.

v' A homogeneidade das variaveis, avaliada pelo teste de Levenne para igualdade de variaveis, foi violada apenas nos deslocamentos na direcao V aos 150 e 200N.

v Através do teste de Shapiro-Wilks analisou-se que os valores dos micromovimentos se encontravam normalmente distribuidos para todas as cargas e direcdes
(U,V,W).

v O teste t para amostras independentes demonstrou que nao existe uma diferenca estatisticamente significativa ao nivel dos micromovimentos entre os dois grupos
(pilares anti-rotacionais e rotacionais) quando sujeitos a cargas de 50, 100, 150 e 200N.
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Conclusao

Com as limitacoes deste estudo experimental pode-se concluir que:

* Os pilares MIS® rotacionais e anti-rotationais de conexao conica interna apresentam intervalos similares de valores de micromovimentos assegurando uma boa
previsibilidade na utilizacao clinica.

» Ainda que sem diferenca significativa, os pilares anti-rotacionais apresentaram menores valores de micromovimentos das direcoes U e W.
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